Opinia separata a dlui Tudor Chiuariu

In opinia noastra, art. 77 din Legea nr. 67/2004 instituie un sistem
cu doud cdi de atac in materia plangerilor referitoare la desfasurarea
campaniei electorale. La aceasta concluzie ne conduce atat interpretarea
literala a prevederilor acestui articol, cat si interpretarea teleologica si
sistematica a intregii reglementari.

Astfel, potrivit art. 77, alin. (3), impotriva solutiei date de biroul
electoral de circumscriptie comunala, oraseneasca, municipala sau de
sector al municipiului Bucuresti se poate face contestatie la biroul
electoral de circumscriptie judeteand, respectiv la biroul electoral de
circumscriptie a municipiului Bucuresti, iar impotriva solutiei date de
biroul electoral de circumscriptie judeteand sau de biroul electoral de
circumscriptie a municipiului Bucuresti se poate face contestatie la Biroul
Electoral Central; solutia data asupra contestatiei este definitiva
(subl. n.).

Legiuitorul s-a referit la ,solutia data asupra contestatiei” ca fiind
definitiva, si nu la ,solutifile date in contestatii”, de unde tragem concluzia
ca numai ultima solutie, cea pronuntata in contestatia adresata Biroului
Electoral Central este definitiva. Per a contrario, solutia data de birourile
electorale de circumscriptie judeteana intr-o contestatie impotriva
hotararii pronuntatd de un birou electorale locale, nu este definitiva,
putand fi atacata cu contestatie la Biroul Electoral Central.

intr-o interpretare teleologicid a textului sus-mentionat si
sistematica a intregii reglementari, trebuie sa tinem seama de atributiile
Biroului Electoral Central, asa cum acestea sunt definite de lege. Potrivit
art. 37, alin. (1), lit. c) din Legea nr. 67/2004, Biroul Electoral Central



urmadreste si asigura respectarea si aplicarea corecta a
dispozitiillor legale privitoare la alegeri pe intregul teritoriul tarii,
asigurand totodata interpretarea unitara a prevederilor acestora.

Or, in situatia in care, asa cum s-a exprimat opinia majoritara,
solutiile date de birourile electorale judetene ar fi definitive, Biroul
Electoral Central ar fi in imposibilitatea de a-si indeplini aceasta atributie
in materia desfasurarii campaniei electorale, nemaifiind in masura sa
controleze solutiile acestora nici in ceea ce priveste aplicarea corectd, nici
in ceea ce priveste interpretarea unitard a prevederilor legale. In acest
mod, ar fi negat chiar unul dintre scopurile pentru a fost instituit Biroul
Electoral Central.

La aceeasi concluzie ne conduce coroborarea prevederilor art. 37,
alin. (1), lit. ¢), cu dispozitiile art. 30, lit. a), potrivit carora birourile
electorale judetene au o atributie limitata in ceea ce priveste aplicarea
si interpretarea legii, aceea de a ,,urmari aplicarea (subl. n.) dispozitiilor
legale privitoare la alegeri in toate circumscriptiile electorale din cuprinsul
judetului”.

Avand in vedere motivele expuse mai sus, ne-am pronuntat
impotriva solutiei de inadmisibilitate adoptata cu majoritate de
voturi.




